SUOMEN ELAINSUOJELU

Helsingissa 29.08.2024

Asia: Lausunto hallituksen esitysluonnoksesta eduskunnalle valtion aluehallintouudistusta
koskevaksi lainsdaddanndksi

Kiitimme esitysluonnosta eldintenpitoon liittyvien lupa- ja ilmoitusasioiden siirtimisesta paasaantoisesti yhden
toimijan eli Ruokaviraston alaisuuteen, mika selkiyttianee tilannetta asiakkaan nakokulmasta. Pidimme myos
eldinsuojeluvalvonnan yhtenaistymista hyvana tavoitteena, jota hallinnon rakenteen tiivistiminen toivottavasti tukee.

Liite 5 (s. 79) 48 § limoituksenvaraisen elainkilpailun jarjestamista koskevan ilmoituksen sisalto: Luonnoksessa
ehdotetaan, etta pykalan 4 kohdan viittaus aluehallintoviraston toimialueeseen poistetaan tarpeettomana.
Luonnoksesta ei kuitenkaan kay ilmi se, milla viittaus aluehallintoviraston toimialueeseen on tarkoitus korvata.
Pykalan 4 kohtaa ei voi kokonaisuudessaan poistaa, vaan viittaus aluehallintoviraston toimialueeseen tulisi korvata
ilmauksella "kunnan alueella”.

Sama koskee liitteen 5 sivun 81 pykalaa 106 §: Luonnoksesta ei kdy nyt ilmi se, milla viittaus aluehallintoviraston
toimialueeseen on tarkoitus korvata. Se tulisi korvata ilmaisulla ”kunnan alueella”. On selvaa, etta pykalan 3
momentin 5 kohtaa ei voi kokonaisuudessaan poistaa.

Luonnoksen liitteessa 4 mainitun valtionhallinnon tuottavuusohjelman mukaisten saastojen kaytannon
toteuttamisen vaikutuksia Ruokaviraston toimintaan ja kiaytannon eldinten hyvinvoinnin valvontaan olisi hyva pohtia
ja avata tarkemmin.

Eldinten tunnistamisesta ja rekisterdinnista annetun lain (1069/2021) valvontaa tekevit tilla hetkella elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskukset, aluehallintovirastot, kuntien valvontayksikot seka Ahvenanmaan
valvontaviranomaiset. Luonnoksen mukaan valvonta siirtyisi Ruokavirastolle, elinvoimakeskuksille ja kuntien
valvontayksikoille. Elainten tunnistamisen ja rekistersinnin valvonnan jakautuminen jatkossakin useaan virastoon voi
aiheuttaa epaselvyyksia ja lievia paallekkaisyyksia etenkin kuntien valvontayksikoiden ohjauksessa.

Luonnoksen mukaan laaninelainlaakarien tehtavat siirtyvat aluehallintovirastoista Ruokaviraston alaisuuteen.
Nakemyksemme mukaan tiiviiden alueellisten kontaktien sailyminen voi talloin olla haaste. Laaninelainlaakarien
konkreettinen lasnaolo ja tuki kuntien valvontayksikaille esimerkiksi haastavissa eldinsuojelutapauksissa on
tarpeellista. Lisaksi paikallistuntemus on arvokasta, esimerkiksi lakisaateisesti vastustettavien eldintautien
torjunnassa, jota johtaessaan ja koordinoidessaan aluehallintovirastot ovat tehneet yhteiskunnan turvallisuudenkin
kannalta merkittavaa tyota.

Luonnoksessa ehdotettujen toimenpiteiden seurauksena keskushallinnon alueellinen tuntemus voi parantua lyhyella
tahtaimella. On kuitenkin tarkeaa suunnitella, milla tavalla tiiviilden alueellisten kontaktien sailyttaminen
mahdollistetaan pitkalla tahtaimella niin, ettei ohjaavan keskusviraston ja kunnallisella tasolla valvontaa suorittavien
viranomaisten valille kasva kuilua. Elainten terveyden ja hyvinvoinnin osalta aluehallintoviranomaisten tehtava on
ollut operatiivinen, minka sailyttaminen jatkossakin on erittain tarkeaa toimintakentan tuntemisen ja kunnallisten
valvontayksikoiden asianmukaisen ohjaamisen kannalta.

SEYn nakemyksen mukaan lakimuutoksen ei tule vaikuttaa laadullisesti tai maarallisesti sellaisiin Ruokavirastoon
siirtyvien laaninelainlaakareiden operatiivisiin tehtaviin, jotka koskevat eldintautien torjuntaa ja
elainsuojeluvalvontaa.

Kiitimme lausuntopyynnosta.

Pihla Markkola
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